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Urad méstské ¢asti mésta Brna
Brno-Bystre
odbor vnitinich véci

nam. 28. dubna 60, 635 00 Brno; tel. 546125 ...; fax 546125 220; DS 6kibw39;
podatelna@bystre.cz

Vas dopis ze dne Nase znacka Vyftizuje/linka Bro dne 12. 12. 2019
¢.j. 19-19731/VV Kalouskova/180

Zadost o informace podle zakona & 106/1999 Sb., o svobodném p¥istupu k informacim -
poskytnuti informace

Vézeny pane,

na zakladé Vasi zadosti ze dne 10. 12. 2019, kterd je vedena u odboru vnitinich véci
UMC Brno-Bystrc pod &. j. 19-18731/VV, Vam v souladu s ustanovenim § 14, odst. 5 pism. d)
zékona €. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozde¢jsich piedpist,
zasilame poZadovanou informaci v pfiloze.

S pozdravem

C P S
Ing. Dana Kalouskova
vedouci odboru vnitinich véci

(rad méstské Easti mésta Brna

Brno - Bystrc
Odbor vnitinich Welell

Piilohy: 5 ks anonymizovanych rozhodnuti KPPP Nam. 28. dubna160, 635 00 Brno






STATUTARNI MESTO BRNO
Méstska cast Brno — Bystrc

Komise pro projednavani piestupkii

Brno, ndm. 28. dubna 60, 635 00 tel: 546125111 fax: 546125220

C.j.: 19-10438/VV V Brné& dne 30.07.2019
Sp. zn.: OVV/KPP/195-19

Komise pro projedndvani piestupkit Méstské &asti Brno — Bystre, jako v&cné a mistné
pFislugny spréavni organ, pfi svém jednani dne 30.07.2019 vydava, jakoZto prvni tikon v fizeni, podle
§ 90 zak. &. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a tizeni o nich a § 150 zék. ¢. 500/2004 Sb.,
spravni tad, ve zn&ni pozd&jsich pfedpist, tento
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se uzndvd vin n o u z prestupku proti majetku podle § 8 odst. 1 pism. a), bod 1. zak. &. 2514 6 <
Sb., o nékterych prestupcich, kterého se dopustila tim, Ze dne 07.07.2019 kolem 19:40 hod. v Brivgis"
Bystrci v prodejné Albert na ul. E¢erova 2a umyslné odcizila Ustni vodu zn. Listerine v cené 149,90

K& a klobasy Krasno v cené 56,90 K&, tedy zbozi v celkové hodnoté 206,80 K&, toto zbozi si
uschovala do igelitové tasky a progla s nim pres pokladni zénu, aniZ by jej zaplatila, pfi cemZ byla
pozorovéna pracovnici ostrahy prodejny, nésledng zadrzena pii odchodu z prodejny a odcizené zboZi

u ni bylo nalezeno,

t e dy umyslng zplisobila $kodu na cizim majetku kradeZzi.

Za spachani uvedeného piestupku se obvinéné uklada podle ustanoveni § 90 odst. 1, § 35
pism. b) a § 46 zak. &. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich, a § 8 odst. 5 zak.
&. 251/2016 Sb., o n&kterych prestupcich, spravni trest - pokuta ve vysi 2.000,- K& (slovy dva tisice
korun Ceskych), kterd je splatna do 30 dnft ode dne nabyti pravni moci tohoto ptikazu piiloZenou

postovni poukdzkou, pievodem na Get spravniho orgénu & 117590673/0300 nebo v hotovosti
v tifedni dny na UMC Brno-Bystre (piizemi, dv. €. 015).

Odivodnéni:

Podle ozndmeni Mé&stské policie Brno — revir Bystrc ze dne 16.07.2019 byla hlidka MP Brno
vysléna dne 07.07.2019 ve 20:37 hod. do prodejny Albert na ul. E¢erova 2a v Brn&-Bystrei, kde mélo
dojit ke kradezi zboZ{. Na misté hlidka kontaktovala pracovnici bezpeénostni sluzby provadéjici
ostrahu prodejny — p. NS |tcré hlidce sdglila, Ze vidéla, jak pozdéji ztotoznéns
S si vzala zbozi z regilu, dala si jej do igelitové tasky a pak prosla pokladni zénou bez
zaplaceni. Po projiti pokladnami byla zadrZena a bylo u nf nalezeno zboZ{ v celkové hodnoté 206,80
K&, a to ustni voda zn. Listerine v cen& 149,90 K& a klobasy Krasno v cené 56,90 K&. Podle protokolu
o kradezi ke skutku doslo kolem 19:40 hod. Odcizené zbozi jmenovana vydala bylo vraceno
neposkozené na prodejnu. Hlidka podezielou z kradeze vyzvala k prokdzani totoZnosti, Cemuz nebyla
schopna hodnovérné vyhovét, kdy nasledng byla k ovéfeni totoznosti piedvedena na sluzebnu PCR.
Ztotoznéna byla jako WSSESEEEEEA Jmenovans k celé zaleZitosti tvrdila, Ze zboZi, které méla



idajné odcizit, zakoupila na &erpaci stanici Shell v Brné-Bystrei, kde je zamé&stnand. Toto své tvrzeni
viak nebyla schopna nijak dolozit, doklad o zakoupeni zbozi nepfedloZila na misté ani nasledn& u
MP Brno nebo u sprévniho orgénu. Tvrzeni jmenované se jevi jako &ist& t&elové. O plvodu zboZi
totiZ nebylo pochyb, nebot’ zbozi nepochybné pochézelo z prodejny Albert, kde bylo i vraceno zpét
do prodeje, poté, co jej jmenovana vydala. Véc na misté nebyla dofesena a byla pieddna k dofeseni
spravnimu organu.

Spachani pestupku bylo obvingné (NN d ostatecne prokézano ze zjisténi hlidky
MP Brno, z vyjadfeni pracovnice ostrahy prodejny, kterd obvinénou pii prestupkovém jednani p¥{imo
pozorovala a nésledné ji po dokonani zadrzela za pokladnami a odcizené zbo# u ni bylo nalezeno.
Sama obvin€na pii tom nijak nebyla schopna doloit, ze by se skutku nedopustila a zboZi Ze pochazelo
zjiné prodejny, pravdivost jejich tvrzeni z mista samého byla ostatnimi zjidténimi vyvracena a
ukazala se jako nepravdivd a ryze uéelovd s cilem zbavil se odpovednosti za piestupek. Véc byla
proto jako nespornd projedndna ve zkriceném ptikaznim fizeni formou ptikazu. Po pravni strdnce
byly naplnény znaky skutkové podstaty prestupku proti majctku podle § 8 odst. 1 pism. a), bod 1.
zak. €. 251/2016 Sb., o n&kterych prestupcich, kterého se obvinena dopustila umysiné zplisobenim
S$kody na cizim majetku krade?i véci z ciziho majetku. Svého ¢inu se dopustila v imyslu pfimém
zplisobit Skodu na majetku kradei a tim se obohatit, chtéla zpi’lsq-l;),ibtﬂ'fs_}gggpﬁ,na cizim 111aj9§lgg1t§1h?¥gl_cé
tak védomé ucinila. Vzhledem k vyse uvedenym zji§ténim byla proto obvinénd uznana vinnou
z uvedeného prestupku. | Ribiatmm i gl

Pfi ivaze o druhu spravniho trestu a jeho vyméry bylo piihlédnuto ke viem okolnostem
pripadu, zejména k tomu, Ze odcizené zbozi bylo mozno jako neposSkozené vratit na prodejnu, ¢{mz
byla zplisobend $koda nahrazena. Déle bylo piihlédnuto ke zplisobu spachani (popséno vyse),
k povaze a zavaZnosti jeho jednani, ktera Je hodnocena jako primérna. Dale byvlo prihlédnuto k druhu
a mife zavinéni, které bylo jednoznainé ve forms umyslu p¥fmého. kdy obvinéna se dopoustdla
protipravniho jednani védomé timyslné za téelem sc obohatit. Bylo piihlédnute také k vyéi vzniklé
Skody, kterd byla ve vysi 206,80 K¢, fakticky vak $koda na majetku byla nahrazena vracenim véci
do prodeje. Téz bylo pfihlédnuto k osob& obvinéné a Jjejim osobnim poméram. kdv dosud za
evidované obdobi byla z8 ozndmeni celkem 6x projedndvéna a pravomocné uzndna vinnou
z prestupku, ve vSech piipadech se viak jednalo o skutky star§iho data (r. 2007 az 20153), Z opisu
z evidence pfestupki vydaného Rejsttikem trestt CR byl zjistén jeden zdznam na osobu jmenované,
a to rovnez pro prestupek proti majetku, kdy byla dne 24.05.2019 piikazovym blokem fegena
Meéstskou policii Brno pokutou ve vy3i 1.000.- K¢&. V tomto evidovaném ptipadé dosud od potrestani
do spéchani projedndvaného prestupku neuplynulo 12 mésict. V daném piipadé se tedy jednoznac¢né
jednalo o recidivu ve smyslu § 13 zak. ¢ 251/2016 Sb., o nékterych prestupcich, Bylo dale
piihlédnuto téZ k tomu, aby spravni trest byl redlné vymahatelny a nebyl likvidagniho charakteru a
dosdhlo se jim soudasné jak preventivniho, tak represivniho G¢inku.

PTi posouzeni vSech téchto kritérii Ize povaZovat ulozeni spravniho trestu ve formé pokuty ve
vy$i 2.000,- K¢, tedy na hranici 1/35 zdkonné sazby pokuty. kterou lze za tento prestupek, pokud je
spachan opakovang ulozit az do vyse 70.000,- K&, za piiméfené a dostatujici k napravé pachatelky
prestupku.

Pouceni o opravném prostiredku ;

- Proti tomuto pfikazu lze v souladu s ustanovenim § 150 odst. 3 zak. €500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozdgjsich piedpist, podat odpor do 8 dnd ode dne jeho dorudeni ke Komist
pro projednavéni prestupk MC Brno-Bystre, nam. 28. dubna 60, 635 00.

Lhita pro podani odporu se pogita ode dne nasledujiciho po doruéeni pisemného vyhotoveni
piikazu, nejpozdéji viak od uplynuti 10. dne ode dne, kdy byl nedoruéeny a ulozeny ptikaz pfipraven
k vyzvednuti. Jestlize si adresat pisemnost nevyzvedne ve lhit¢ 10 dnd ode dne. kdy byla
k vyzvednuti pfipravena, pisemnost se povazuje za dorucenou poslednim dnem této Ihity.

Véasnym podanim odporu se piikaz rusi a Fizeni pokraCuje: 16" neplati. byl-li podén
nepripustny nebo opozdény odpor. Zpétyzeti odporu neni pfipustné.
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Pokud po podéni odporu bude vydéno rozhodnuti, kterym bude obvinény uznén vinnym z
piestupku, bude mu, kromé& spravniho trestu dale podle ust. § 95 odst. 1 zdk. &. 250/2016 Sb., o
odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich uloZena téZ povinnost nahradit naklady fizeni (stanovené
vyvhlaskou ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji a uslého vydélku, které spravni orgén hradi

Jinym osobam, a o pauSalni ¢astce nakladt fizeni, ve znéni vyhl. &. 112/2017 Sb.).
Ozndmenim tohoto piikazu proti VAm bylo zahéjeno prestupkové iizeni ve shora oznadené

véci a dochdzi tim k pferudeni lhity k projednani pfestupku a zalind b&zet lhiita nova.
Ptikaz, proti némuz nebyl podan odpor, se stdva pravomocnym a vykonatelnym rozhodnutim.

/

Mgr. Sarka Sedl-éékovﬁ
ptedsedkyné komise

Duatum pisemného vyhotovent :

V' Brneé dne 08.08.2019

Ptiloha : postovni poukdzka
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STATUTARNI MESTO BRNO
'  Méstska ¢ast Brno ~ Bystre.

Komise pro projednavani piestupki

Brno, nam. 28. dubna 60, 635 00 lel: 546125111 fax: 546125220

C.j.: 19-07693/VV V Brné dne 30.05.2019
Sp. zn.: OVV/KPP/121-19

Komise pro projedndvani plestiipktt ‘Mgstské asti Brno — Bystre, jako vécné a mistne
piislugny spravni organ, pii svém jednani dne 30.05.2019 vydava, jakoZto prvni ukon v fizeni, podle
§ 90 zak. & 250/2016 Sb., 0 odpov&dnosti za piestupky a Iizeni o nich a § 150 zak. &. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozd&jsich predpistl, tento
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se uzndvd vin ny m z piestupku proti majetku podle § 8 odst. 1 pism. a), bod 1. zak. &. 251/2016
Sb., o nékterych piestupcich. kterého se dopustil tim, Ze dne 16.05.2019 v 15:25 hod. v Brné - Bystrci
v prodejng Lidl na ul. Jakuba Obrovského v podnapilém stavu umyslné odcizil magneticky drzak
v cené 99,99 K&, toto zboZi si uschoval a prosel s nim pres pokladni zoénu, aniz by jej zaplatil, pfi
gemz byl pozorovan pracovnikem ostrahy prodejny. nasledné zadrzen pii odchodu z prodejny a
odcizené zboZi u ného bylo nalezeno,

te dy umyslné zplsobil $kodu na cizim majetku kradezi.

Za spachani uvedeného piestupku se obvin&nému ukléada podle ustanoveni § 90 odst. 1, § 35
pism. b) a § 46 zak. &. 250/2016 Sb., o odpov&dnosti za piestupky a fizen{ o nich, a § 8 odst. 5 zak.
& 251/2016 Sb., o n&kterych piestupcich, spravni trest - pokuta ve vysi 5.000,- K& (slovy pét tisic
korun ceskych), ktera je splatnd do 30 dnd ode dne nabyti prévni moci tohoto piikazu piiloZenou
postovni poukédzkou. pievodem na Géet spravniho organu & 117590673/0300 nebo v hotovosti
v tiedni dny na UMC Brno-Bystre (piizemi, dv. & 015).

Odavodnéni:

Podle oznameni Policie CR OO Brno-Bystrc ze dne 24.05.2019 byla hlidka PCR vysléna dne
16.05.2019 ve 14:15 hod. do prodejny Uni Hobby na ul. Bystrckd v Brné, kde byl pozdéji zjistény
@R »iistizen jako pachatel drobné kradeze, kdy zde odcizil Stipaci kledté v hodnot& 389,-
K&, coz s nim bylo vytizeno prikazem na mist& nezaplacenym pokutou ve vysi 1.500,- K&, kterou
jmenovany dobrovolné podepsal. Nasledn& v 15:25 hod. byla opét hlidka vyslana do prodejny Lidl
na ul. Jakuba Obrovského v Brng-Bystrci, kde doglo rovnéZ k drobné kradeZi. Na misté se hlidka
spojila s ostrahou prodejny G EEEG_—_—— ktcry zadrZel stejného muze — pozdéji ztotoZnéného
SR . tcry v prodejné odcizil magneticky drzak v hodnoté 99,99 K¢. Jmenovany se ke
kradeZi priznal a uvedl, Ze nevi, pro¢ se kradeze dopustil, Ze je mu odcizeny drzak k ni¢emu. Sdélil,
e drzak chtél nasledné vyménit za $tipaci kle$té. Imenovany byl zjevné pod vlivem alkoholu, byl
z n&j alkohol citit a provedenou dechovou zkougkou mu bylo naméfeno 2,15 %o alkoholu v dechu.



Nasledns s nim véc nebyla na misté dofeSena a z dtvodu obavy, ze by mohi~ prour +.~nich jednanich
pokracovat byl eskortovan do policejnich cel.

V podéni vysvétleni \MGNR ~ véci uvedl. Ze na chaté zo
u ul. AR v Brné potieboval kleste. Zajel proto do Uni Hobby v Bysirci. Lde zkusil kleste
odeizit, protoze se mu za né nechtélo platit. Pristihla ho ostraha, byla pFivolana policie a dostal za to
pokutu. Kdyz se mu nepodafilo odcizit klesté. Sel do OD Lidl na ul. Jakuba Obrot
také zkusit ukrast klesté. Nepamatoval si. co zde ale ukradl. a to's ohledem na st ou podnapilost.

Pamatoval si jen, Ze pak piijela hlidka policie a odvezli ho do cely. Nepamatoval si. Ze 3el do Lidla @

krast, asi si pry chtél koupit Skopka, ale na kradez si nepamatoval. Na kradez v Uni Hobby si ale jeste
pamatoval. Pak si pamatoval, Ze Sel do Lidla. ale uz nevedel. co tam chtél delat.

Spachani piestupku bylo obvinenému G ostateiné prokdzdino ze zjisténi
hlidky PCR. z vyjadieni pracovnika ostrahy prodejny. kiery obvinéného pii prestupkovém jednani
piimo pozoroval a nasledn& ho po dokonani zadizel za pokladnami a odeizené zhozi u neho bylo
nulezeno. a dale zejména z vyjadieni samotného ohvineneho z mista samého, kdy na misté se ke
svému jednani priznal a podal k tomu i informaci. ze odcizend sbozi chtel vyuzit k tomu, aby jej
sménil za kledts, které se mu nepodafilo Gispedne ukrist Nisledne v podani vysvétleni si obvinény
avédomoval vzhledem k podnapilosti uz jen prvnf kradez. ke Lieré se piné doznal a nasledujici druhou
kradez si uz nepamatoval. Jim odcizené zbozi nebvlo prokazaieing zaplaceno a juako neposkozené
bylo mozno jej vratit na prodejnu. Vee byla proto jako nespot Jednima v ZRTHce N prtkazning
tizeni formou piikazu. Po pravni strdnce byly naplnény zinak} skutkové podstatyprestupku proti
majetku podle § 8 odst. 1 pism. a). bod 1. Zik. ¢, 251 2016 Sh.. 0 nékterych prestupeich. kterého se
obvineny dopustil timyslIng zpusobenim Skody na cizim majetku kradezi veet'z ciziho majetku. Svého
tinu se dopustil v imyslu piimém zpusobit skodu na majetku kradezi a tim se obohatit, chtél zpisobit
skodu na cizim majetku a také tak védomé ucinil, k cemuz se v podstaté doznal. Vzhledem k vyse
uvedenym zjisténim byl proto obvinény uznan vinnym z uvedeného piestupku.

Pfi Gvaze o druhu spravniho trestu a jeho vyméry bylo piihlédnuto ke véem okolnostem
piipadu, zejména k tomu, Ze odeizené zbozi bylo mozno jako neposkozené vratit na prodejnu, ¢imz
byla zptisobend $koda nahrazena. Jako pritézujici okolnost se pak prihlizi k tomu. Ze obvinény se
prestupki tohoto druhu dopousti opakovanc. jak vyplynulo z opisu z evidence piestupku. Dile bylo
piihlédnuto ke zptisobu spachani (popsdano vyse). k povaze a zavaznosti jeho jednani. kterd je
hodnocena jako zvySend prave pro to, Ze se obdobného jedndni obvinény dopousti opakovane. Dale
bylo piihlédnuto k druhu a mife zavinéni, které bylo jednoznacné ve forme umysiu piimého. kdy
obvinény se dopoudtél protipravniho jednéni vedome Gmysine za Geelem se obohatit. Bylo
prihlédnuto také k vysi vznikl¢ Skody. kterd byla ve vysi 99.99 K&, fukticky viak skoda na majetku
byla nahrazena vrécenim véci do prodeje. Tez bylo prihlédnuto k osobé obvinéncho a jeho osobnim
pomériim, kdy dosud za evidované obdabi byl 3x projedndvan pro prestupek zdejsi komisi, ve viech
piipadech pro kradeze. nékteré pripady véak nebylo mozno jiz zohlednit. protoZe byly star§iho data
(r. 2000 a 2008). zohlednit bylo mozno pouze jeden piipad z r. 2017. Z opisu z evidence pfestupku
vydaného Rejstiikem trestu CR bylo zjisteno celkem 8 zdznamu na osobu jmenovaného. pii tom

viechny zdznamy pro prestupky proti majetku. pficemz v 6 pripadech z toho dosud od potresiini &0
spachani projedndvaného prestupku neuplynulo 12 mésiel. V daném pipadé se tedy jedn snaing
jednalo o recidivu ve smyslu § 13 zik. €. 251/2016 Sb.. o ndkterych prestupcich, Byl lile
piihlédnuto téz k tomu, aby spravni trest byl realn¢ vymahatelny a nebyl likvidacniho crarasteraa
dosahlo se jim soucasné jak preventivniho. tak represivni ho acinku.

Pii posouzeni vSech téchto kritérii lze povazovat ulozeni spravniho tresiu . & pokuty ve
v¥&i 5.000.- K&, tedy na hranici 1/14 zdkonné sazby pokuty, kterou lze za tento ©is 2 ~ud je
spachén opakované uloZit az do vyse 70.000.- K&, za priméfené a dostaluiic » moria. ~achatele
plestupku. - :
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Poudeni o opravném prostiedku :

y¢.e 101
Proti tomuto piikazu lze v sculadu s ustanovenim § 150 odst. 3 zak. &. 500/2004 Sb., spravni

1sil klests
ostal za to =d. ve znéni pozd&jsich predpist. podat odpor do 8 dna ode dne jeho doruceni ke Komisi

kde chtgp >ro projedndvani prestupki MC Brno-Bystre, ndm. 28. dubna 60, 635 00.
Lhuta pro podani odporu se po&ita ode dne nasledujiciho po doruceni pisemného vyhotoveni

pi:kazu. nejpozdéji viak od uplynuti 10. dne ode dne, kdy byl nedoruceny a ulozeny piikaz pfipraven
K vyzvednuti. Jestlize si adresat pisemnost nevyzvedne ve lhit€¢ 10 dnd ode dne, kdy byla

k vvzvednuti pipravena, pisemnost se povazuje za doru¢enou poslednim dnem této lhiity.
Veasnym podanim odporu se pifkaz rusi a fizeni pokraluje; to neplati, byl-li podan

Inapilost.
.do Lidla
“ale jeste

Zji§téng
nepiipustny nebo opozdény odpor. Zpétvzeti odporu neni pfipustné.
Pokud po podéani odporu bude vydano rozhodnuti, kterym bude obvinény uzndn vinnym z

Jednéng
hO bylo
¢ se ke rrestupku. bude mu. kromé spravniho trestu déle podle ust. § 95 odst. 1 zak. ¢&. 250/2016 Sb.. o
aby jej oudpovednosti za prestupky a Fizeni o nich uloZena téz povinnost nahradit naklady fizeni (stanovené
wvingny 1\ ihlaskou & 520/2005 Sb.. o rozsahu hotovych vydaji a uslého vydélku, které spravni organ hradi
druhoy  1inym osobdm, a o pausdlni ¢astee naklad fizeni, ve znéni vyhl. & 112/2017 Sb.).
{0zené Oznéamenim tohoto ptikazu proti Vam bylo zahdjeno piestupkové fizenf ve shora oznacen¢
aznim  Vveci a dochdzi tim k preruSent lhiity k projednéni prestupku a zacina bézet lhita nova.
LR Prikaz. proti némuz nebyl podén odpor, se stdvé pravomocnym a vykonatelnym rozhodnutim.
*ho se
Svého /
isobit |
vyse - .
Mgr. Sarka Sedlackova
stem predsedkyné komise
‘Imz
¥y se
wylo
ije
Mdle
dy
vlo , , )
ku wriemincho vyhotovent
im
*h v Brag dne 31.05.2019

id
o
. #1l0ha : postovni poukézka
0

a
i






STATUTARNI MESTO BRNO
Méstska &ast Brno — Bystre

Komise pro projednavani prestupkil

Brno, ndm. 28. dubna 60, 635 00 A R R R tel: 546125111 fax: 546125220

¢.j.: 19-07012/VV V Brné dne 21.05.2019
Sp. zn.: OVV/KPP/106-19-2

Komise pro projednévani prestupku Mastské casti Brno — Bystre. jako véené a mistne
piislugny spravni orgdn, pfi svém jednani dne 24.05.2019 vydava, jakozto prvni tkon v fizeni, podle
§ 90 zak. &. 250/2016 Sb.. 0 odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich a § 150 zak. ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdgjsich predpist. tento

Toto rozhofdnuti naby. pravnf moci

rikaz : et I
P dne el iﬂ//,— ;

I e ARSIl e e e a je vykonatelné. i
L] - / .\ ;
bytem trvale G v Brn& dne _7}"9(,,9{ /

adresa pro dorudovéani EEEEGEG_—_——E

\"'-'\(_Iffh'_l;n g

se uznivd vinnou z prestupku proti majetku podle § 8 odst. 1 pism. a), bod 1. zak. &. 251/2016
Sb., o n&kterych prestupcich, kterého se dopustila tim, Zze dne 17.04.2019 kolem 08:50 — 08:56 hod.
v Brn& — Bystrci v prodejné Albert na ul. E¢erova 2a s napomoci své snachy 8 (oS a g iy g et
R bytem trvalc GRS (nysin¢ odcizila zbozi — potraviny v celkové
hodnoté 768,- K&, s nim# pro$la pfes pokladni zénu, aniz by jej zaplatila, pii ¢emZ byla plistiZzena
pracovnici prodejny a odcizené zboZi u ni bylo nalezeno,

tedy umysing zpsobila $kodu na cizim majetku kradezi.

Za spachani uvedeného piestupku se obvinéné uklada podle ustanoveni § 90 odst. 1, § 35
pism. b) a § 46 zak. & 250/2016 Sb.. o odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich. a § 8 odst. # zék.
&.251/2016 Sb.. o nékterych prestupcich, spravni trest - pokuta ve vysi 1.000,- K& (slovy jeden tisic
korun ceskych), kterd je splatna do 30 dnd ode dne nabyti pravni moci tohoto pifkazu pfiloZenou
postovni poukazkou. prevodem na ucet spravniho organu C. 117590673/0300 nebo v hotovosti
v tfedni dny na UMC Brno-Bystre (prizemi. dv. ¢. 015).

Odivodnéni:

Podle oznameni Méstské policie Brno — revir Bystrc ze dne 13.05.2019 bylo dne 17.04.2019
v 08:56 hod. pfijato na MP Brno telefonicke oznamené, ze v prodejné Albert na ul. Ecerova 2a
v Brng-Bystrei doglo ke kradezi zbozi. Na misto byla neprodlené& vysléna hlidka MP Brno, ktera se
kontaktovala s pracovnici prodejny R |mcnovand hlidce sdélila, ze zadrZela za
pokladni zénou pozdéji ztotoZnénou zenu — (D S odcizenym zbozim. Jednalo se o
potravinové zbozi v celkové hodnoté 768,- K& Podezfela se nasledné hlidce ke kradezi doznala. Na

misté kradeze bylo déle zjisténo, e k &inu ji napomahala jeji snacha GEEEGG———.. <tcrd
v prodejné byla zaméstnana na pozici pokladni a odcizené zboZi své tchyni umysing nenamarkovala,
&mz se podilela na spole¢né kradezi. Podeziel4 (e mcla u sebe zadny doklad totoznosti, jeji
totoznost byla ovéfena nasledng za souinnosti s PCR. Na dotaz hlidky, pro¢ Gl zboZi odcizila a

pro¢ ji k tomu p. G napoméhala, Qe hlidce uvedla, Ze nema penize.
se na misté doznala k napomahdni ke kradezi s tim. Ze chtéla své tchyni pomoci. Po zjisténi téchto

L



skutecnosti byl s ~c stany zaméstnavatele na misté rozvazan pracovni pomér.

!
. - y . . N . f . restup
Odcizené zbozi bylo neposkozeno a bylo nésledné vraceno zpét na prodejnu. Ze zdkroku byl ptestil

pofizovan videozdznam. Na misté véc nebyla dofeSena a byla ndsledné pedana k dofeseni spravnimu

organu,

Spachani prestupku bylo obvingné SR plném rozsahu prokdzano ze zjisténi
hlidky MP Brno z mista samého. z vyjadieni pracovnice prodejny. kterd obvinénou bezprostredné po
dokondni kradeZe zadrZela za pokladnami a odcizené zbo3 u obvinéné bylo nalezeno. a dale zejména
z vyjadfeni samotné obvinéné z mista samého. kdy se ke svému jedndni plné doznala. Jjeji jedndni
potvrdila také jeji spolupachatelka (EG____— D :(::: Jji kbyla pii kradeZi napomocna.
Odcizené zboZ{ nebylo prokazatelns zaplaceno, bylo ze strany obvinéné dobrovolne vydéano a toto
bylo moZno jako nepogkozené vratit do prodeje. Vzhledem k tomu byla véc jako nesporna projednana
ve zkraceném pifkaznim tHzeni formou prikazu. Po pravni strance byly naplnény znaky skutkové
podstaty prestupku proti majetku podle § 8 odst. 1 pism. a), bod 1. zdk. & 251/2016 Sb.. o nékterych
prestupeich. kicrcho se obvinénd dopustila umysin¢ zplsobenim $kody na cizim majetku kradezi vaci
z ciziho majetku. Svého ¢inu sc dopustila v Giyslu ptmém zphsobit §kodu na majetku kradeZi a tim
se obohatit, chtéla zpisobit skodu na cizim majetku a také tak védomé za napomoci své snachy
ucinila, k cemuZ se v pluém rozsahu doznala, Vzhledem k vy$e uvedenym zjisténim byla proto
obvinénd uznana vinnou z uvedendho prestupku. _ ;

Pfi uvaze o druhu spravniho trestu a jeho vyméry bylo piiblédnuto ke vem okolnostem
pripadu, zejména k tomu, Ze obvinéna se ke svému ¢inu piiznala a odcizené zboi jako neposkozené
vydala a mohlo byt vraceno zpét do prodeje. ¢imz byla zplsobend $koda nahrazena, coz je
povaZzovano za poleh¢ujici okolnost. Jako piitezujici okolnost se pak prihlizi k tomu. e obvingns se

- prestupku dopustila erganizovang Jako ¢lenka organizované skupiny ve spolupachatelstyi se svou
snachou, kterd ji k ¢inu vyznamnym zpusobam  dopomohla. Rajgehylo prihlédnuto. ke zpispbu
spachani (popsano vyse). k povaze a zivaznosti Jeho jedndni, kierd je hodnocena fako prumérnd. Dale
bylo ptihlédnuto k druhu a mife zavineni. kiere bylo jednosnacnd ve forme Gonsiu primého. kdy
obvinéna se dopoustéla protipravniho Jedndn{ védome umysing za Gielem se ohohatit. a to z diivodu
nedostatku finan¢nich prostiedkd. Bylo prihlédnuto také k vvsi vznikie SRody. kterd byla ve vysi 768, -
K¢, fakticky viak $koda na majetku byla nahrazena. nebot” obvinend odeizene zboi vydala a bylo
moZno jej vratit do prodeje. TéZ bylo prihlédnuto k osob¢ obvinéné a jejim osobnim pom¢crum, kdv
sc jednd o osobu v seniorském veku. ve financni tisni, dosud za evidované obdobi nebyla
projednévédna pro prestupek zdejsi komisi a dle opisu z rejstifku prestupkll bylo zjistene. 7o nom.
Zadny zdznam v evidenci prestupkl vedené Rejstitkem trestit CR. V daném pripadé¢ se teds nejedn
o recidivu ve smyslu § 13 zdk. & 251/2016 Sb.. o nekterych prestupcich. Bylo piihlédnu: .

aby sprdvni trest byl redlné vymahatelny a neby! likvidaéniho charakteru a dosdhl «. Jasnd
jak preventivniho. tak represivniho ucinku.

Pri posouzeni viech téchto kritérii 1ze povaZovat uloZeni spraviniho e & pokuty ve
vysi 1.000.- K&, tedy na hranici 1/50 zakonné sazby pokuty. kterou lze 7. .- cores ulozit az

do vyse 50.000,- K&, za piimérené a dostacujici k ndpravé pachatelky riev

Poudeni o opravném prosticdku :

Proti tomuto piikazu lze v souladu’s ustanovenini R odst 2 . 300/2004 Sb.. spra
fad, ve znéni pozdgjsich piedpist, podat SdpSi¥do 8 dau ode dne ko dorudeni ke K

pro projedndvani prestupk MC Brno-Bystre, nam. 28. duh
Lhita pro podéhiffodporu se poditd ode die nisic. . | rudeni pisemného v
piikazu, nejpozdsji viak od uplynuti 10. dne ode dne. kdy #y nedon ceny a uloZeny pikaz pHpraven
k vyzvednuti. Jestlize si adresat pisemnost nevisicdne vo lhue 10 dnd ode dne
k vyzvednuti piipravéna. pisemnost se povaZuje za dorudéeron roslednim dnem této Ih
Veasnyit" poddnim odporu se prikaz i ¥ . . Lradufé: toMHER L R
nepripustny nebo opozdény odpor. Zpétvzeti odporu nenf pipusing,

0 \‘\\]0\ <

\ }\\l L\‘S\
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%
Pomgy, Pokud po podéni odporu bude vydino rozhodnuti, kterym bude obvinény uznan vinnym z
ku byl > -~wupku, bude mu, kromé spravniho trestu dale podle ust. § 95 odst. 1 zak. ¢. 250/2016 Sb., o
~ovednosti za prestupky a fizeni o nich uloZena téZ povinnost nahradit néklady Fizeni (stanovené
) ~=laskou &. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji a uslého vydélku, které spravni organ hradi
JiSt&n; . m osobam, a o pausalni astce nakladi fzeni, ve znéni vyhl. €. 112/2017 Sb.).

Ozndmenim tohoto pifkazu proti Vam bylo zahajeno piestupkové fizeni ve shora oznacen¢

Wnimy

Ing

Mméng - >oi a dochézi tim k pierudeni lhaty k projednani piestupku a zacina béZet lhiita nova.

Indny Ptikaz, proti némuz nebyl podéan odpor. se stava pravomocnym a vykonatelnym rozhodnutim.
'Cha,

toto
A : ,
Megr. Sarka Sedlaékova

YcI]
‘cf piedsedkyné komise

m

y
b)

ru{-?st Brno '\e"‘;l

L

Dutum pisemného vyhotoveni :

V' Brné dne 23.05.2019

Piiloha : po§tovni poukdzka






STATUTARNI MESTO BRNO
Meéstska ¢ast Brno — Bystre

Komise pro projednavani prestupki

Brno, ndam. 28. dubna 60, 635 00 tel: 546125111 Jax: 546125220

C.j.: 19-07012/VV V Brné dne 21.05.2019
Sp. zn.: OVV/KPP/106-19-1

Komise pro projedndvéni prestupk Msstské &asti Brno — Bystrc, jako vécn& a mistné
prislusny spravni orgén, p¥i svém jednani dne 21,05.2019 vydava, jakoZto prvni ukon v fizeni, podle
§ 90 zék. €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich a § 150 zak. &. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znénf pozd&jsich predpist, tento Toto rozhodnutf nabylo pravni moel

v r k dne l-l--u.-ﬁ'l.il‘ll‘tb--‘ll l‘llill/ LR R LT L T
prikaz: aje vykona’t??}né. , G BRIE

g

=/
]

“‘ v Brné dne u’.f;-....‘...-?-é‘-:lﬁ?{?:?: -; :'A E:.

bytem trva S el P
seuznava vinnou zplestupku proti majetku podle § 8 odst. 1 pism. a), bod 1. zak. &. ?TSI-@(})‘%\’(S
Sb., o nékterych piestupcich, kterého se dopustila tim, Ze dne 17.04.2019 kolem 08:50 — 08:56 hod.
v Bmé - Bystrci v prodejng Albert na ul. E¢erova 2a jako pokladni timysln& napomohla jako

pomocnik své tchyni (GGG by (- (rvalc Broo. S G

adresa pro doruc¢ovani Brno g umyslnému odcizeni zboZi — potravin v celkové
hodnoté 768,- K&, které ji védomsé u pokladny nenamarkovala nim prosla pies
pokladni zénu, aniZ by jej zaplatila, p¥i cemz byla plistizena pracovnici prodejny a odcizené zboi u
ni bylo nalezeno,

tedy Umyslné zpisobila $kodu na cizim majetku kradeZi.

Za spachani uvedeného piestupku se obvinéné ukldada podle ustanoveni § 90 odst. 1, § 35
pism. b) a § 46 zdk. ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a ffzenf o nich, a § 8 odst. 4 zak.
€. 251/2016 Sb.. o nekterych prestupcich. spravni trest - pokuta ve vysi 500,- K& (slovy pét set korun
‘eskych), kterd je splatna do 30 dnii ode dne nabyti prévni moci tohoto piikazu pfilozenou postovni
poukdzkou, pfevodem na Géet spravniho organu ¢. 117590673/0300 nebo v hotovosti v Gfedni dny
na UMC Brno-Bystre (piizemi, dv. & 015).

Odivodnéni:

Podle ozndmeni Méstské policie Brno — revir Bystre ze dne 13.05.2019 bylo dne 17.04.2019
v 08:56 hod. piijato na MP Brno telefonické oznamené. 7e v prodejné Albert na ul. E¢erova 2a
v Brné-Bystrei doslo ke kradezi zbozi. Na misto byla neprodlené vyslana hlidka MP Brno, kterd se
kontaktovala s pracovnici prodejny EGCEGEG—_——- .cnovand hlidce sdélila, ve zadiela za
pokladni zénou pozdéji ztotoznénou Fenu e odeizenym zbozim. Jednalo se o
potravinové zbozi v celkové hodnoté 768,- K& Podezield se ndsledné hlidce ke kradezi doznala. Na
misté krddeze bylo dale zjisténo. Ze k ¢inu Ji napomdhala jeji snachadENEREG—_G—— (o
v prodejné byla zaméstndna na pozici pokladni a odcizené zbozi své tehyni umyslné nenamarkovala,
¢imz se podilela na spolecné kradezi. Na dotaz hlidky. pro¢ MEEbo7i odcizila a pro¢ ji k tomu p.
AR 2 pomdhala, S |lidce uvedla, e nemd penize. MGG cc 1o mistc

doznala k napoméahéni ke kradezi s tim. e chtéla své tchyni pomoci. Po zjisténi téchto skutecnosti

P



o 2 3 . : . v, S
byl s MIMEMABISNONEE 2 strany zaméstnavatele na misté rozvazan pracovni pomér. Odcizené zboZi <!

bylo neposkozeno a bylo nésledn& vraceno zp&t na prodejnu, Ze zdkroku byl potizovén videozaznam.
Na misté véc nebyla dofesena a byla nasledné predana k dofeeni spravnimu organu.
Spachani prestupku ve spolupachatelstvi formou napomoci ke spachani skutku bylo obvinéné
AT v plném rozsahu prokdzano ze zjisténi hlidky MP Brno z mista samého,
z vyjadieni pracovnice prodejny, ktera bezprostiedné po dokonan{ kradeze zadrzela S e
za pokladnami a odcizené zboZi u ni bylo nalezeno, a dile zejména z vyjadieni samotné obvinéné
z mista samého, kdy se ke svému jedndani ve formé spolupachatelstvi plné doznala, jeji jednani
potvrdila také jeji spolupachatelka - 1 pomoci obvinéné jako pokladni
na prodejné dokonala. Odcizené zbozi nebylo prokazatelné zaplaceno, bylo ze strany obvinené
A (| obrovolng vydéano a toto bylo mozno jako neposkozené vratit do prodeje. Vzhledem k tomu
byla v&c jako nespornd projednana ve zkraceném piikaznim tfizeni formou ptikazu. Po pravni strance
byly naplnény znaky skutkové podstaty prestupku proti majetku podle § 8 odst. 1 pism. a). bod 1.
zak. €. 251/2016 Sh.,, o nékterych prestupcich, kterého se obvinéns iclopustila
umyslne zptsobenim $kody na cizim majetku kradezi véci z ciziho majetku, a to jako pomocnik ve
smyslu § 8 odst. 3 zdk. ¢. 251/2016 Sb. Svého &inu se dopustila v imyslu piimém zpuisobit skodu na
majetku krddeZi a tim napomoci své tchéani k obohacent, chtéla zplisobit kodu na cizim majetku a
takeé tak v€domeé jako pomocnik uginila, k ¢emuz se v plném rozsahu doznala. Vzhledem k vvse
uvedenym zjiSténim byla proto obvinéné uznana vinnou z uvedeného piestupku.

Pii uvaze o druhu spravniho trestu a jeho vyméry bylo piihlédnuto ke viem okolnostem
pfipadu, zejména k tomu, Ze obvinéna se ke svému &inu piiznala, odcizené zbozi jako nepogkozené
bylo mozno vrétit zpét do prodeje, &imz byla zptisobend $koda nahrazena, co? je povaZovano za
polehcujici okolnost. Jako pfit€Zujici okolnost se pak prihliz{ k tomu, Ze obvinéna se prestupku
dopustila organizované jako ¢lenka organizované skupiny ve spolupachatelstvi se svou tchyni, které
k ¢inu vyznamnym zplsobem dopomohla. Déle bylo piihlédnuto ke zplsobu spachéani (popsano
vySe). k povaze a zavaznosti jeho jednant, kterd je hodnocena jako priimérna. Déle bylo pfihlédnuto
kdruhu a mife zavinéni, které bylo jednoznaéné ve formé Gmyslu piimého, kdy obvinéna se
dopoustéla protipravniho jednani védomé tmyslng za tdelem napomoci své spolupachatelce k
obohaceni z diivodu nedostatku finanénich prostiedkii. Bylo prihlédnuto také k vy8i vzniklé skody,
ktera byla ve vysi 768.- K¢, fakticky viak $koda na majetku byla nahrazena, nebot’ obvinéna odcizené
zboZi vydala a bylo mozno jej vratit do prodeje. Téz bylo piihlédnuto k osob& obvinéné a jejim
osobnim pomérim, kdy obvinéna byla vyraznym zpiisobem postizena za své jednani jiz tim, Ze s ni
byl ze strany zaméstnavatele pro zavazné poruSeni jejich pracovnich povinnosti na misté rozvazan
pracovni pomér. Obvin€na dosud za evidované obdobi nebyla projednavana pro prestupek zdejsi
komisi a dle opisu z rejstiiku pfestupkd bylo zjisténo, Ze nema zadny zéznam v evidenci prestupk
vedené Rejstifkem tresttt CR. V daném piipad€ se tedy nejednalo o recidivu ve smyslu § 13 zédk. &.
25172016 Sb., o nékterych prestupcich. Bylo pfihlédnuto téZ k tomu, aby spravni trest byl realng
vymahatelny a neby! likvida¢niho charakteru a dosahlo se jim soudasné jak preventivniho, tak
represivniho uéinku.

PIi posouzeni vSech téchto kritérii 1ze povaZovat uloZeni spravniho trestu ve formé pokuty ve
vy$i 500,- K¢ pii samém dné zékonné sazby. konkrétné na hranici 1/100 zakonné sazby pokuty,
kterou lze za tento pfestupek ulozit az do vyde 50.000,- K&, za piiméfené a dostacujici k ndpravé
pachatelky prestupku.

Pouceni o opravném prostiredku :

Proti tomuto ptikazu lze v souladu s ustanovenim § 150 odst. 3 zdk. & 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozdéjSich pfedpisi, podat odpor do 8 dni ode dne jeho dorudeni ke Komisi
pro projednavani prestupktt MC Brno-Bystre, ndm. 28. dubna 60, 635 00.

Lhiita pro podan{ odporu se po¢ita ode dne nasledujiciho po doruteni pisemného vyhotoveni
ptikazu, nejpozdé&ji viak od uplynuti 10. dne ode dne, kdy byl nedoruceny a uloZeny piikaz pfipraven
k vyzvednuti. Jestlize si adresdt pisemnost nevyzvedne ve lhit& 10 dné ode dne, kdy byla
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Veasnym podanim odporu se piikaz rusi a fizeni pokracuje; to neplati, byl-li podan
nepifpustny nebo opozdény odpor. Zpétvzeti odporu neni ptipustné.

Pokud po podani odporu bude vydano rozhodnuti, kterym bude obvinény uznan vinnym z
prestupku, bude mu, kromé spravniho trestu dale podle ust. § 95 odst. 1 zak. ¢ 250/2016 Sb., o
odpovédnosti za plestupky a fizeni o nich uloZena téZ povinnost nahradit néklady fizeni (stanovené
vyhlagkou ¢&. 520/2005 Sb.. o rozsahu hotovych vydaju a uslého vydelku, které spravni organ hradi
jinym osobam, a o pausalni ¢astce ndkladul fizeni, ve znéni vyhl. &. 112/2017 Sb.).

Oznéamenim tohoto pfikazu proti Vam bylo zahéjeno piestupkové fizeni ve shora oznadené
véci a dochazi tim k pierusent lhlity k projednani piestupku a za¢ing bézet Ihlita nova.

Ptikaz, proti némuz nebyl podéan odpor, se stava pravomocnym a vykonatelnym rozhodnutim.

Mgr. Sirka Sedladkova
pfedsedkyné komise

Datum pisemného vyhotoveni :

O
ke et

V Brné dne 23.05.2019

Ptiloha : postovni poukazka

—






/ STATUTARNI MESTO BRNO
Meéstska ¢ast Brno — Bystre

Komise pro projednavani prestupka

Brno, ndm. 28. dubna 60, 635 00 tel: 546125111 SJax: 546125220

C.j.: 19-01665/VV V Brné dne 05.02.2019
Sp. zn.: OVV/KPP/20-19

Komise pro projednavéani prestupkt Mgstské Casti Brno — Bystre, jako vécné a mistné
prislusny sprévni orgén, pii svém jednani dne 05.02.2019 vydava, jakoZto prvni tikon v ¥izeni, podle
§ 90 zék. ¢. 250/2016 Sb., o odpov&dnosti za prestupky a fizeni o nich a § 150 zak. & 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjsich p¥edpist, tento
ravni mocl

‘ oy
&”‘f &,
slilasdbidEnsasees

Toto rozhodnutf na:n','ls p

prikaz : i

AN covrrsrinessnsses

ST N R SRR SNATD a je vykonatelna. . X5 7
bytem trvale_ v B[né dnie ......m.;ﬁu?’m:;.fa.u-uu fssauasee

se uznava - vin ny m z pfestupku proti majetku podle § 8 odst. 1 pism. a), bod 1. zék. & 251/2016
Sb., o n€kterych piestupcich, kterého se dopustil tim, Ze dne 26.01.2019 kolem 20:15 hod. v Brné& —
Bystrei v prodejn€ Albert na ndm. 28. dubna 2 v silng podnapilém stavu imysIng odcizil 1 14hev rumu
BoZkov, sladkou chilli omaéku a &inskou séjovou omédku, tedy zboZi v celkové hodnoté& 261,- K&,
toto zboZi si uschoval a prodel s nim pfes pokladni zénu, aniz by jej zaplatil, p¥i ¢emz byl pozorovan
pracovnikem ostrahy prodejny, nésledn& zadrZen pii odchodu z prodejny a odcizené zboZi u ného
bylo nalezeno,

tedy umyslné zptsobil $kodu na cizim majetku kradez{.

Za spachani uvedeného prestupku se obvingnému ukldda podle ustanoveni § 90 odst. 1, § 35
pism. b) a § 46 z4k. ¢. 250/2016 Sb., o odpovEdnosti za piestupky a fizeni o nich, a § 8 odst. 4 zak.
¢. 251/2016 Sb., o n€kterych prestupcich, spravni trest - pokuta ve vysi 2.000,- K& (slovy dva tisice
korun ceskych), ktera je splatna do 30 dn@ ode dne nabyti pravni moci tohoto piikazu pfiloZenou
postovni poukédzkou, pfevodem na ucet spravniho orgénu & 117590673/0300 nebo v hotovosti
v tifedni dny na UMC Brno-Bystre (pizemi, dv. & 015).

Odiuvodnéni:

Podle ozndmeni Policie CR OO Brno-Bystrc ze dne 31.01.2019 byla hlidka PCR vysléna dne
26.01.2019 ve 20:18 hod. do prodejny Albert na ném. 28. dubna 2 v Brné — Bystrei, kde mél byt
zadrzZen pachatel drobné kradeZe. Hlidka na mist& kontaktovala ostrahu prodejny <R
ktery sdélil, Ze ve 20:15 hod. zachytil za pokladnou muZe, ktery odcizil zboZi, a to rum Bozkov,
sladkou chilli oma&ku a &inskou séjovou omécku v celkové hodnoté 261,- K&. Kamerovy systém
v prodejn€ neni umistén. Na mist& byl jako podeziely ztotoZnén N ktery hlidce sdélil,
Ze zuboZ{ pronesl za pokladn{ zénu s umyslem si jej ponechat. K dfivodu svého jednani sdglil, Ze ho
navedli kamaradi. ZboZi si hodlal ponechat a byl ochoten jej dodatetng zaplatit, co? nasledn& pred
odchodem z prodejny uginil. Jmenovanému byla provedena dechova zkougka na alkohol s vysledkem
1,97 %o.



Vzhledem k tomu, Ze spachdn{ prestupku bylo o~ oo o SRR dostaie.

prokazano ze zjisténi hlidky PCR, z vyjadieni pracovnika osis - nv. ktery obvinéného pi
prestupkovém jedndni pfimo pozoroval a nasledng ho po dok - 72 pokladnami a odcizené
zboZ{ u né¢ho bylo nalezeno, a déle zejména z vyjadieni samooo. - 210 z mista samého, kdy
se ke svému jedndni doznal, odcizené zboZi nebylo prokiz.:c = = =.ono. odcizené zboi si
nasledné zaplatil a ponechal, byla v&c jako nesporna proiei:. .+ oconem prikaznim Fizeni
formou ptikazu. Po pravni strance byly naplnény znaky skutko« . - ““sstupku proti majetku
podle § 8 odst. 1 pism. a), bod 1. zak. ¢. 251/2016 Sb., o nékter= i =#o = - Lierého se obvinény
dopustil mysIné zpiisobenim $kody na cizim majetku kradezi 2. - . oiku. Svého ¢inu se
dopustil v tmyslu pfimém zpUsobit $kodu na majetku kradei a tin: <o - - .12 zpusobit Skodu
na cizim majetku a také tak védomeé udinil, k ¢emuz se v plném rozs= Vizhledem k vySe
uvedenym zji§ténim byl proto obvinény uznén vinnym z uvedeného BIeSin

PIi Gvaze o druhu spravniho trestu a jeho vyméry bylo piihledn > v3em okolnostem
pripadu, zcjména k tomu, Ze odcizené zboZi obvinény odcizené zbozi dodareins ~om ot hvla
zplisobend Skoda nahrazena, coZ je povaZovano za poleh¢ujici okolnost. Jako pétézuic: okolnost sz

pak pfihlizi k tomu, Ze obvinény se piestupki tohoto druhu dopousti opz: . A
z opisu z evidence piestupkd. Déle bylo piihlédnuto ke zpiisobu spachani (popsano viyie), & povags
a zavaznosti jeho jednani, kterd je hodnocena jako zvysené pravé pro to, ze se obdohns ertnds
obvinény dopousti opakované. Dale bylo ptihlédnuto k druhu a mife zavinéni, které » vio jed *né
ve form€ tmyslu pfimého, kdy obvinény se dopousté] protipravniho jedndni vedomeé msind
lcelem se obohatit. Bylo pfihlédnuto také k vysi vzniklé skody, kterd byla ve vysi 261.- K&, ahiichs
viak Skoda na majetku byla nahrazena, nebot’ obvinény odcizené zbo#i dodateéné zapiatil, T¢z by
ptihlédnuto k osob& obvinéného a jeho osobnim pomé&riim, kdy dosud za evidované ohdcr: ou] 2w
projednavan pro prestupek zdejsi komisi, z toho 1x pro kradez (r. 2017). Dale bylo nutno priklédnsu
k tomu, Ze v daném p¥ipadé se nejednalo o recidivu ve smyslu § 13 zak. €. 251/2016 Sb., o néktervei
prestupcich, nebot’ dle opisu z evidence prestupkt vydaného Rejstifkem trestd CR byl zjisten Jeden
zaznam za piestupek proti majetku, pfi¢emz od tohoto potrestani do spachani projedndvanéhe:
prestupku jiz uplynulo 12 mésict. Bylo pfihlédnuto ¢ k tomu, aby spravni trest byl redlns
vymahatelny a nebyl likvidaéniho charakteru a dosdhlo se jim soucasné jak preventivniho, tak
represivniho uéinku.

Pri posouzeni viech téchto kritérii Ize povazovat uloZeni spravniho trestu ve formé pokuty ve
2.000,- K¢, tedy na hranici 1/25 zakonné sazby pokuty, kterou lze za tento prestupek, ulozit a7

vysi
o vyse 50.000,- K¢, za piimétené a dostadujici k népravé pachatele prestupku.

d

Pouceni o opravném prostiedku :

Proti tomuto piikazu Ize v souladu s ustanovenim § 150 odst. 3 zak. &. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozdé&jSich predpisi, podat odpor do 8 dnii ode dne jeho doruceni ke Komisi
pro projednévani piestupkit MC Brno-Bystre, ndm. 28. dubna 60, 635 00,

Lhita pro podani odporu se pogita ode dne nésledujiciho po dorudeni pisemného vyhotoveni
piikazu, nejpozdé&ji viak od uplynuti 10. dne ode dne, kdy byl nedoruéeny a uloZeny piikaz pfipraven
kvyzvednuti. Jestlize si adresat pisemnost nevyzvedne ve lhiit¢ 10 dnt ode dne, kdy byla
k vyzvednuti pfipravena, pisemnost se povaZuje za dorudenou poslednim dnem této lhiity.

Véasnym poddnim odporu se piikaz rudi a ¥zeni pokracuje; to neplati, byl-li podan
nepiipustny nebo opozdény odpor. Zpétvzeti odporu neni pripustné.

Pokud po podani odporu bude vydéano rozhodnuti, kterym bude obvinény uznan vinnym z
prestupku, bude mu, kromé& spravniho trestu déle podle ust. § 95 odst. 1 zédk. ¢. 250/2016 Sb., o
odpovédnosti za piestupky a Fizen{ o nich uloZena té3 povinnost nahradit naklady fizeni (stanovené
vyhlaskou ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji a uslého vydélku, které spravni organ hradi
Jinym osobam, a o pausdlni ¢astce nakladf Fizeni. ve znéni vyhl. €. 112/2017 Sb.).
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y Ozndmenim tohoto prika
/:x'éci a dochdz{ tim k preruseni [

Prikaz, proti némuz nebyl

Datum pisemného vyhotoveni :

V Brné dne 08.02.2019

Pfiloha : postovni poukdzka

zu proti Vam bylo zaha;

[ pfestupku a zaging bezet Ihiita nova.
podan odpor, se stava pravomocnym a vykonatelnym rozhodnutim.

.

Megr. Sdrka Sed]4 ¢ kov a
pfedsedkyné komise
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